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Rozmieszczenie, liczebnos¢ oraz elementy biologii
kraski Coracias garrulus w poludniowo-wschodnie;j
Polsce w latach 1990-2008

Jerzy Grzybek, Konrad Kata, Mirostaw Kata, Stawomir Snopek,
Tadeusz Sobus, Mariusz Szyszka

Abstrakt: W pracy przedstawiono dane dotyczace wystepowania kraski w potudniowo-wschodniej
Polsce w latach 1990-2008. Od roku 2002 na badanym terenie prowadzono aktywne wyszukiwa-
nie i monitoring znanych stanowisk. Liczebnos¢ kraski w roku 2008 oceniono na maksymalnie 35
par, co stanowi 43-58% krajowej populacji. Podczas tego okresu wzrastafa liczba pewnych stwier-
dzenr gniazdujacych par z 6 w roku 2002 do 24 par w roku 2008. Kraska w Polsce potudnio-
wo-wschodniej gniazdowata lokalnie, czesto tworzac luzne kolonie ztozone z 3, 4 i 10 par. W ta-
kich skupieniach w roku 2007 gniazdowato 17 par (80%). Kraska gniezdzita sie w poblizu ciekéw
wodnych. Najchetniej gniazdowata w olszy czarnej Alnus glutinosa, w dziuplach wykutych przez
dzieciofa zielonego Picus viridis lub dzieciofa zielonosiwego P canus (59% stwierdzen). Srednia wy-
sokos¢ umieszczenia dziupli wykorzystywanych przez kraski wynosita 7,8 m (SD=3,2). Gatunek
zasiedla réwniez budki legowe typu D. W roku 2008 29% par gniezdzito sie w takich wtasnie miej-
scach. W trakcie realizacji Programu Aktywnej Ochrony Kraski w miejscach dotychczasowych ko-
loni stwierdzono wzrost liczby par krasek przystepujacych do legow.

Distribution, abundance and breeding ecology of the European Roller Coracias garrulus in
south-east Poland in 1990-2008. Abstract: The paper presents data of the European Roller abun-
dance in 1990-2008 in south-eastern Poland. Active search and monitoring of the species breeding
sites started in 2002. The European Roller population in 2008 was composed of 35 breeding pairs
(43-58% of the Polish breeding population) at the maximum. The species breeds locally in
south-eastern Poland, often in loose colonies (in 2007, 17 pairs bred in such concentrations, approx.
80% of the breeding population in the region). The Roller prefers areas close to rivers. Alder Alnus
glutinosa with nest holes approximately at 7.8 m above the ground made by the Green Woodpecker
Picus viridis or the Grey-headed Woodpecker P. canus, were preferred by the European Roller (59%).
In 2008, one third of its population bred in specifically designed nest boxes. The Programme for Ac-
tive European Roller Protection in south-eastern Poland has probably contributed to the reduction of
the formerly noted decline and helped to increase the numbers of the Polish population.

W 19. wieku i w pierwszej potowie 20. wieku kraska licznie zasiedlata tereny prawie cafej
Polski z wyjatkiem gér (Tomiatoj¢ 1972). Jednak juz z poczatkiem 20. wieku zauwazono
symptomy jej zaniku, gtféwnie z zachodniej czesci kraju (Sokotowski 1936). Poczawszy od
lat 1960. liczebnos¢ kraski gwattownie spadata w catej Polsce. Najsilniej proces ten postepo-
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wat na zachodzie kraju, gdzie kraska obecnie juz nie wystepuje (Gérski & Szymkiewicz
2001). Ostatnie legi na Slasku stwierdzono w roku 1982 (Witkowski 1991), w Wielkopolsce
w roku 1990 (Kuzniak 2000), a na Ziemi Lubuskiej w koricu lat 1970. (Jermaczek & Dolata
1995). Jeszcze w latach 1977-1980 w Polsce gniazdowato okoto 1000 par kraski, ale juz w
potowie lat 1980. — 500-600 par (Gorski et al. 2007). Na poczatku lat 1990. nastapit kolejny
spadek liczebnosci do stanu 360-380 par (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003). W pozostatych
regionach kraju, w ktérych kraska jeszcze wystepuje stata sie gatunkiem skrajnie za-
grozonym wyginieciem (Gorski & Szymkiewicz 2001).

Na Podkarpaciu jeszcze w latach 1960. kraska byta dos¢ pospolita. Na obszarze Ziemi
Przemyskiej wystepowata nieprzerwanie, cho¢ uwazana byla za niezbyt liczng (Jézefik
1961, Cais 1965). W okolicach taricuta byta pospolita, a w samym parku faricuckim stwier-
dzono dwie legowe pary jeszcze w roku 1961 (Kulczycki 1966). Ostatnie legi kraski w okoli-
cach Przemysla odnotowano w latach 1978-1979 (Hordowski & Kunysz 1991, Kurek 1993,
Kunysz 1994). W latach 1990., czyli w okresie znacznego i ciagtego spadku liczebnosci kra-
jowej populacji w catej potudniowo-wschodniej Polsce rozmieszczenie i liczebno$¢ kraski
na Podkarpaciu nadal byty stabo poznane (Gérski & Szymkiewicz 2001). Stanowiska legowe
istnialy jeszcze w powiecie bitgorajskim, za$ na terenie Roztocza Srodkowego ostatnie legi
stwierdzono w latach 1996-1997 (Piotrowska & Marczakowski 1998). Ostatnie obserwacje
z Puszczy Solskiej pochodza z roku 1992 a z Laséw Janowskich z roku 1997 (Wéjcik 1998,
Wojciak et al. 2005).

Na poczatku 21. wieku kraska wystepowata w Polsce jeszcze w trzech zwartych popula-
cjach — na Kurpiach, Biatostocczyznie i w potudniowej czesci Mazur oraz na Podkarpaciu.
Jej liczebnos¢ w Polsce w roku 2005 szacowano na okofo 60-80 par (Rzepata & Gorski
2006, Gorski et al. 2007, niepublikowane materiaty z Ogélnopolskiej Konferencji Krasko-
wej — Kolbuszowa 5.-6.11.2005).

W zwiazku z bardzo szybkim wymieraniem kraski w catej Europie zostata ona umiesz-
czona na Czerwonych Listach Zwierzat Gingcych i Zagrozonych otrzymujac status ,gatunek
skrajnie zagrozony” lub wrecz ,gatunek wymarty” (np. Niemcy, Czechy, kraje Beneluksu —
Kata et al. 2006). Znajduje sie ona réwniez na listach Konwencji Berneniskiej i Boriskiej, zas
Dyrektywa Ptasia Unii Europejskiej uwzglednia kraske jako gatunek szczegélnej troski, dla
ktérego nalezy tworzy¢ Obszary Specjalnej Ochrony (OSO) w ramach programu Natura
2000 (Kata et al. 2006).

Celem niniejszej pracy jest podsumowanie aktualnego stanu wiedzy na temat wystepo-
wania i elementéw biologii kraski w potudniowo-wschodniej Polsce w latach 1990-2008.

Teren badan
Obserwacjami objeto pétnocna czes¢ wojewddztwa podkarpackiego i tereny na potudnio-
wych kraficach Lubelszczyzny, gdzie historycznie kraska wystepowata jeszcze w drugiej
potowie 20. wieku. Szczegbtowe obserwacje prowadzono w powiatach, w ktérych udato
sie potwierdzi¢ jej wystepowanie: kolbuszowskim, nizanskim, lezajskim, ropczycko-sedzi-
szowskim, faficuckim, stalowowolskim, mieleckim, rzeszowskim, bitgorajskim i janowskim
(rys. 1, tab. 1). Wedtug podziatu geograficznego Polski omawiany obszar obejmuje makrore-
gion Kotliny Sandomierskiej z mezoregionami: Nizina Nadwislarska, R6wnina Bitgorajska,
Réwnina Tarnobrzeska, Ptaskowyz Kolbuszowski, Dolina Dolnego Sanu, Ptaskowyz Tarno-
grodzki, Pradolina Podkarpacka (Kondracki 2000).

Na omawianym obszarze wystepuja duze powierzchnie laséw (Puszcza Sandomierska,
Lasy Sieniawskie, Lasy Janowskie — potudniowy fragment), ktére mimo znacznego udziatu w
krajobrazie s mocno rozdrobnione. Charakterystycznym elementem krajobrazu rolniczego
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Rys. 1. Rozmieszczenia stanowisk lgegowych
kraski na terenie potudniowo-wschodniej Polski
w latach 1990-2008. Siatke kwadratéw przyjeto
za Polskg czerwong ksiegg zwierzat (Gtowacin-
ski 2001)

Fig. 1. Distribution of the European Roller breed-
ing sites in south-eastern Poland in 1990-2008.
The grid after the Polish Red Book of Animals
(Gfowacinski 2001)

sg silnie rozdrobnione uzytki rolne. Tereny
lesne w takim krajobrazie to zazwyczaj nie-
wielkie fragmenty zadrzewien olsowych,
gradowych i fegowych (gtéwnie w dolinach
rzek). W obrebie wsi nadal spotka¢ mozna
stare zadrzewienia z naturalnymi dziuplami.
Obszar badan dodatkowo urozmaica wy-
stepowanie remiz $rédpolnych i pojedyn-
czych drzew na miedzach.

Gleby na og6t sa mafo urodzajne, bieli-
cowe, zyzniejsze jedynie w dolinach rzek,
gdzie wystepuja mady rzeczne. Tereny o
ubogich glebach sa powszechnie ugorowa-
ne, cho¢ po wejsciu Polski do UE, w
zwiazku z doptatami bezposrednimi dla rol-
nikéw, czeste stato sie ich zaorywanie lub
zalesianie.

Sie¢ rzeczna jest do$¢ réwnomiernie
rozmieszczona na catym terenie badan,

obejmujac wiele matych ciekéw, gtéwnie z
zachowanym naturalnym ich biegiem. Najwieksze rzeki na tym obszarze to: Wista z prawo-
brzeznymi doptywami Wistoka i tegiem oraz wpadajacy do Wisty San z doptywami
Wistokiem i Tanwia.

Metody

Analizowane dane przedstawiajg obserwacje i wyniki inwentaryzacji z lat 1990-2008.
Dane o rozmieszczeniu kraski z lat 1990. sa bardzo fragmentaryczne, ze wzgledu na nie-
wielka penetracje terenu. Informacje z lat 1990-2001 pochodza gléwnie z kartoteki
Matopolskiego i Lubelskiego Towarzystwa Ornitologicznego (MTO, LTO) oraz danych litera-
turowych uzupetnionych informacjami wiasnymi autoréw i innych obserwatoréw.

W roku 2002 rozpoczeto akcje zmierzajaca do petnej inwentaryzacji kraski na terenie
potudniowo-wschodniej Polski. W tym celu skontrolowano wiele miejsc potencjalnego
gniazdowania oraz znane stanowiska z lat poprzednich. Na szeroka skale prowadzono wy-
wiady ze stuzba le$na, przyrodnikami oraz miejscowa ludnoscig. W roku 2006 zorganizo-
wano ob6z majacy na celu rozpoznanie rozmieszczenia i liczebnosci tego gatunku w
powiatach stalowowolskim, nizariskim i bitgorajskim. Udziat w pracach terenowych kilku
statych i kilkudziesieciu wspdtobserwatoréw rozsianych po catym terenie badarn umozliwito
dobre skontrolowanie catego obszaru.

Podczas kontroli terenowych prowadzono catodniowe obserwacje, na ktére poswieco-
no setki godzin obserwacji. Inwentaryzacja polegata na penetrowaniu potencjalnych stano-
wisk (w pierwszej kolejnosci tych znanych z literatury). W terenie poruszano sie pieszo,
rowerem, a niekiedy takze samochodem. Kontrolowanie stanowisk miato miejsce gtéwnie
w dwéch terminach. Pierwszy przypadat w maju, kiedy kraski przylatuja, zajmuja terytoria
legowe i odbywaja toki —w tym okresie kraski sg i stosunkowo dobrze wykrywalne dzieki ak-
tywnosci wokalnej. Znane stanowiska kontrolowano ponownie w lipcu i w pierwszej
potowie sierpnia. Starano sie wtedy potwierdzi¢ gniazdowanie w niedostatecznie udoku-
mentowanych przypadkach oraz prébowano odnalez¢ stanowiska dotad nie wykryte, gdyz
kraski nawet po stracie legu pozostaja przez dtugi czas w rewirze badz w jego okolicy. Pod-
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czas kontroli duzg pomoca okazalo sie wabienie ptakéw za pomocg magnetofonu, co
znacznie utatwiafo wykrywanie par. Drzewa z dziuplami zajmowanymi przez kraske scha-
rakteryzowano okreslajac: gatunek drzewa, wysokos¢ umieszczenia dziupli i ekspozycje
otworu dziupli oraz piersnice.

Poczawszy od roku 2005, w okolicy stanowisk legowych i w potencjalnych miejscach le-
gowych, rozwieszono budki legowe typu D o érednicy otworu 65 mm. Wiekszos¢ budek za-
wieszono w miejscach skad pochodzity informacje o wczesniejszym wystepowaniu kraski.
W sumie wywieszono prawie 200 budek.

W niniejszej pracy zastosowano kryteria legowosci zgodne z zaleceniami przyjetymi w
pracach nad Polskim Atlasem Ornitologicznym (PAO 1986), odpowiednio: A — gniazdowa-
nie mozliwe, B — gniazdowanie prawdopodobne, C — gniazdowanie pewne.

Z powodu rzadkiego gniazdowania gatunku w Polsce (od roku 2006 jego legi podlegaja
rejestracji przez Komisje Faunistyczng PTZool) zrezygnowano ze szczegétowego podawania
stanowisk, ograniczajac sie jedynie do wiekszych jednostek administracyjnych, jakimi sa po-
wiaty (tab. 1).

Wyniki

Rozmieszczenie

Kraska na terenie potudniowo-wschodniej Polski gnieZdzi sie wytgcznie w p6tnocnej czesci
wojewo6dztwa podkarpackiego (tab. 1, rys. 1). Nie potwierdzono jej wystepowania w po-
wiatach bitgorajskim i janowskim, gdzie kraska gniezdzita sie jeszcze w latach 1990. Gatu-
nek rozmieszczony jest lokalnie, czesto tworzac luzne kolonie. W roku 2007 dwie kolonie
(4110 par) znajdowaty sie w powiecie kolbuszowskim, zas$ jedna (3 pary), wyraznie oddalo-
na od pozostatych, zlokalizowana byta w powiecie nizanskim. Odlegtos¢ pomiedzy po-
szczegblnymi parami w koloni wynosifa od 200 do 1000 m.

Liczebnos¢

W latach 2002-2008 liczebnos¢ kraski wynosita maksymalnie 35 par (rys. 2). W omawia-
nym czasie wzrastata liczba stwierdzonych par z pewnym legiem, z 6 w roku 2002 do 24 par
w roku 2008 (rys. 2).

Ekologia gniazdowania

W potudniowo-wschodniej Polsce kraska gniazduje przede wszystkim w dolinach niewiel-
kich rzek, w ktérych zachowaly sie pozostatosci laséw tegowych, gtéwnie w postaci paséw
zadrzewief olszowych z domieszka wierzb i topoli. W roku 2007 na 21 znalezionych stano-
wisk legowych, 17 (80%) zlokalizowanych byfo w odlegtosci do 20 m od ciekéw wodnych.

W latach 2002-2005 wéréd 17 znalezionych dziupli legowych kraska najczesciej gniaz-
dowata w olszy czarnej Alnus glutinosa, w ktérej odnotowano 10 dziupli (59%). Nastepnie
wybierane byty: wierzby Salix sp. — 2 przypadki (12%), lipa Tilia sp., brzoza Betula pendula i
budynki po jednym przypadku (facznie 18%) oraz budki legowe — 2 przypadki (12%). W kil-
ku przypadkach gniazda byty umiejscowione na obszarze siedzib ludzkich lub w ich bezpo-
$rednim sasiedztwie. W latach 2001-2002 kraska zafozyta gniazdo pod blaszanym dachem
przemystowego kurnika (Grzybek & Sobus 2006).

Naturalne dziuple zajmowane przez kraske w roku 2007 byty wykute przez dzieciota
zielonego Picus viridis lub dzieciofa zielonosiwego P canus — facznie 11 dziupli i dzieciofa
czarnego Dryocopus martius — 2 dziuple. W jednym przypadku kraska gnieZdzita sie w dziu-
pli powstatej przez odfamanie konara olszy.

Srednia wysoko$¢ umieszczenia naturalnych dziupli nad ziemig wynosita 7,8 m
(SD=3,2; zakres 3-17 m; N=22). Drzewa z dziuplami zajetymi przez kraski miaty obwéd w
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Rys. 2. Rozktad liczby stwierdzen kraski w potudniowo-wschodniej Polsce w latach 1990-2008. Kryte-
ria legowosci przyjete za PAO (1986). Dane z lat 2002-2008 oparto na aktywnym wyszukiwaniu sta-
nowisk legowych

Fig. 2. Distribution of the number of the European Roller records in south-eastern Poland in
1990-2008. Breeding criteria after PAO (1986). Data for 2002-2008 based on active search of the spe-
cies breeding sites. (1) — number of breeding sites, (2) — possible breeding, (3) — probable breeding,
(4) — confirmed breeding

S SE

S

Rys. 3. Ekspozycja otworéw wylotowych dziupli zajmowanych przez kraske (N=18)
Fig. 3. Exposure of the openings of the nest holes occupied by the European Rollers (N=18)
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Rys. 4. Liczba par legowych kraski i proporcja legéw w dziuplach naturalnych i skrzynkach legowych
Fig. 4. Number of the European Roller breeding pairs and the proportion of broods in nest boxes. (1) —
number of breeding pairs, (2) — nest boxes, (3) — natural holes

piersnicy Srednio 201 cm (SD=64; zakres 150-360 cm; N=13). Wielko$¢ otworu wlotowe-
go dziupli wynosita $rednio 6,7 x 6,4 cm (szerokos¢: SD=0,7; zakres 5,5-8; wysoko$c¢:
SD=1,8; zakres 5,5-12 cm; N=13). Maksymalna $rednica otworu dziupli warunkowana
byta rozmiarami gatunku dzieciota, ktéry wykut dziuple. Najwieksza srednice (12 cm) odno-
towano w przypadku dziupli wykutej przez dzieciota czarnego, a najmniejsza (5,5 cm) w
przypadku dziupli wykutej przez dzieciofa zielonego. Otwér wylotowy najczesciej skiero-
wany byt na wschéd i potudnie (odpowiednio 39 i 28% dziupli; N=18, rys. 3).

Kraska zajmowata wywieszane specjalnie dla niej budki legowe. W roku 2005 w bud-
kach gniezdzity sie 2 pary, a w roku 2007 — 7 par (rys. 4).

Dyskusja

Jeszcze w latach 1980. i 1990. kraska byta prawdopodobnie szerzej rozpowszechniona na
terenie catej pofudniowo-wschodniej Polski niz obecnie, jednak brak na ten temat szcze-
gotowych danych. O liczniejszym wystepowaniu kraski w tej czesci kraju moga swiadczy¢
dane autoréw pochodzace z kartotek MTO i LTO. Pozwalaty one przypuszcza¢, ze przed
przeprowadzonga inwentaryzacja (przed rokiem 2002), kraska liczniej wystepowata jedynie
w Puszczy Sandomierskiej i na Réwninie Bitgorajskiej. Na terenie Plaskowyzu Kolbuszow-
skiego i Réwninie Bitgorajskiej w latach 1990. kraska gniazdowata sporadycznie, cho¢ za-
pewne w nieco wiekszej liczbie niz podawaty 6wczesne Zrédia (Wéjcik 1998, Piotrowska &
Marczakowski 1998). Dane wfasne autoréw oraz informacje z kartotek MTO i LTO pozwa-
laja szacowac liczebnos¢ kraski w Polsce potudniowo-wschodniej w latach 1990-2001 na
maksymalnie 8 par. Zapewne s to dane bardzo fragmentaryczne i nie odzwierciedlaja rze-
czywistego rozmieszczenia i liczebnosci tego gatunku w owym czasie.

Niektére stanowiska legowe kraski zajmowane sa przez bardzo diugi okres. Jedno ze sta-
nowisk w powiecie kolbuszowskim zajmowane byto nieprzerwanie w okresie 1989-2008.
W powiecie nizanskim podobna sytuacja utrzymuje si¢ od pofowy lat 1990. W tym przy-
padku kraska przebywata na tym samym terenie zmieniajac corocznie dziuple legowe od-
legte od siebie o kilkanascie lub kilkadziesigt metrow. Zazwyczaj kraski wykorzystywaty
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naturalne dziuple przez kilka lat, po czym zmienialy je przenoszac sie nieopodal. W kilku
przypadkach doszto do zaniku stanowisk na skutek samoczynnego przewrécenia sie lub
uszkodzenia drzewa, badZ wypetnienia dziupli préchnem i odchodami. W trakcie badar
monitoringowych (2002-2008) stwierdzono zanik kilku stanowisk legowych, ale jednocze-
$nie odkrywano nowe. Jednak catkowita liczba par legowych na terenie badan w ostatnich
latach monitoringu wzrosta, mimo zmiany w rozmieszczeniu stanowisk poszczegélnych par.

W latach 2002-2008 zaobserwowano wzrost liczebnosci kraski. Trend ten jest zwigzany
z wdrozeniem programu aktywnej ochrony gatunku (Akcja Kraska). Do dziafart zwigzanych
z aktywna ochrong nalezato miedzy innymi informowanie lokalnej spotecznosci o krasce
oraz nakfanianie wiascicieli dziuplastych drzew do ich pozostawienia. W ten sposéb zabez-
pieczono przed wycieciem wiele drzew z dziuplami wykorzystywanymi przez kraski. Wy-
wieszanie budek legowych pozwolifo utrzymac stanowiska legowe w miejscach, gdzie
kraska wczesniej gniazdowata, a zaprzestata legéw po utracie drzewa z dziupla lub jej natu-
ralnego ubytku. Wzrost liczby legowych par najwyrazniej wida¢ w koloniach. Nowe pary
zazwyczaj osiedlaja sie w poblizu juz zajetych stanowisk. Na przyktad w powiecie kolbu-
szowskim w roku 2002 gnieZdzifa sie 1 para a w roku 2007 powstata kolonia skfadajaca sie z
4 par. Wydaje sie, ze obecnos¢ krasek przyciaga kolejne pary. Obserwowane gniazdowanie
w koloniach jest podobne do tego, jakie odnotowano we Francji i Austrii (F. Tron, B. Wieser,
inf. ustna).

Szacunki krajowej populacji kraski dla roku 2006 podaja okoto 60-75 par legowych
(Gorski et al. 2007). Populacja kraski w potudniowo-wschodniej Polsce liczaca do 35 par
stanowitaby zatem okoto 43-58% catej krajowej populacji. Obszar ten ma kluczowe zna-
czenie dla zachowania gatunku w granicach Polski.

Dominacja gniazd w olszy czarnej (59% dziupli) wyraznie odr6znia populacje podkar-
packa od innych populacji z terenu Polski. Na Nizinie Pétnocnopodlaskiej odsetek gniazd w
olszach wyniést jedynie 8% (Pugacewicz 1998), na Réwninie Kurpiowskiej 15% (Gorski
2005 msc), za$ w Puszczy Pilickiej byt marginalny — jedynie 4% (Sosnowski & Chmielewski
1996). Nieco czesciej olchy wykorzystywane byty w Puszczy Biatej — 27% (Dmoch & Dom-
browski 1998). Obecnos¢ zadrzewien tegowych ze znacznym udziatem olchy oraz sasia-
dujacych z nimi ekstensywnie uzytkowanych agrocenoz sprzyja wystepowaniu dzieciotéw:
zielonego i zielonosiwego, ktérych dziuple kraska wykorzystuje jako miejsca gniazdowania.
W latach 1990. kraska zasiedlata rowniez wnetrza drzewostanéw w Lasach Janowskich i w
okolicach Zaklikowa, przede wszystkim starodrzewia sosnowe sasiadujace ze zrebami (Pio-
trowska & Marczakowski 1998). Obecnie w tego typu siedliskach kraska juz nie gniazduje,
stad tez na badanym terenie legi w sosnach Pinus silvestris zdarzaty sie wyjatkowo. Znikoma
liczba legbw w sosnach wynika réwniez ze sporadycznego wystepowania tego gatunku
drzewa w krajobrazie rolniczym. W innych czesciach kraju udziat dziupli w sosnach byt
znacznie wiekszy. Na Nizinie Pétnocnopodlaskiej w sosnach znajdowato sie 26% dziupli
(Pugacewicz 1998), na Réwninie Kurpiowskiej — 16% (Gérski 2005 msc), zas w Puszczy Pi-
lickiej az 57% (Sosnowski & Chmielewski 1996). Réwniez dane z terenéw Lubelszczyzny z
lat wczesniejszych wskazuja, ze najczesciej wykorzystywanym drzewem byta sosna (Pio-
trowska & Marczakowski 1998). Na Podkarpaciu, mimo duzej powierzchni laséw z domina-
cja sosny (np. Puszcza Sandomierska), wykorzystanie przez kraske dziupli umieszczonych w
tym gatunku drzewa jest marginalne. Kraska nie stroni od bezposredniego sasiedztwa sie-
dzib ludzkich a wyjatkowo gniazduje nawet w budynkach (Crzybek & Sobu$ 2006).

Srednia wysoko$¢ umieszczenia naturalnych dziupli zajmowanych przez kraski nie od-
biegata od wartosci stwierdzonych w innych czesciach Polski. Wyzszg $rednig wysokosé
umieszczenia dziupli odnotowano w Puszczy Pilickiej — 9 m (Sosnowski & Chmielewski
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1996). Na Péthocnym Podlasiu $Srednia wysoko$¢ umieszczenia dziupli nad ziemig wynosita
6,8 m (Pugacewicz 1998), na Réwninie Kurpiowskiej — 6,2 m (Goérski 2005 msc), zas w Pusz-
czy Biatej tylko 5,8 m (Dmuch & Dombrowski 1998).

Najczesciej wybierane dziuple miaty otwér wylotowy skierowany na E i S. Podobnie pre-
ferencje dotyczace ekspozycji otworu wylotowego wykazywaly kraski w Puszczy Pilickiej
(Sosnowski & Chmielewski 1996). Zwraca uwage niewielki udziat dziupli o ekspozycji N i
NW, ktére dominowaty na terenach Niziny Péthocnopodlaskiej (Pugacewicz 1998). We
Francji kraski najczesciej wybieraty dziuple o ekspozycji SW lub NW (Butler 2001). Przy-
puszczalnie ekspozycja otworu wlotowego nie jest jedynym elementem wptywajacym na
wybér dziupli przez kraski, a duza zmiennos¢ tego parametru w réznych populacjach suge-
ruje jego drugorzedne znaczenie w procesie wyboru miejsca na gniazdo.

Nowym zjawiskiem na omawianym obszarze jest gniazdowanie gatunku w budkach le-
gowych. Wykorzystywanie budek przez kraski odnotowano takze w innych miejscach,
gdzie brak jest dostatecznej liczby dziupli. W Puszczy Pilickiej na 80 budek zajetych byty 4
(Sosnowski & Chmielewski 1996), natomiast w Puszczy Biatej na 50 rozwieszonych budek
ani jedna nie zostata zajeta (Dmuch & Dabrowski 1998). Dane z Hiszpanii wskazuja jednak,
ze rozwieszanie budek pozwala zwiekszy¢ liczebnos¢ lokalnej populacji (Avilés et al. 1999).

Na Podkarpaciu, w pierwszym roku aktywnej ochrony wiekszos¢ budek rozwieszono w
miejscach historycznego wystepowania kraski. Obecnie wydaje sie jednak celowe wiesza-
nie budek jedynie w miejscach, gdzie kraski nadal sa widywane, najlepiej w poblizu kolonii,
podobnie jak sie to czyni w Austrii i na Ltotwie (B. Wieser, E. Racinskis — inf. ustna). W takich
przypadkach budka legowa stanowi doskonatg alternatywe przy braku naturalnych dziupli.
Pozwala réwniez na wybranie miejsca legowego w odpowiedniej odlegtosci od kolonii. Na-
sze obserwacje wskazuja, ze zachowanie 500-metrowej odlegfosci pomiedzy kolejnymi
budkami wptywa na ich skuteczne zasiedlanie przez nowe pary legowe. Budki zawieszone
w miejscach historycznego wystepowania gatunku nie zostaty przez kraski zasiedlone.

Zjawisko zajmowania budek ma duze znaczenie dla przetrwania populacji kraski i moze
wptywac na przysztos¢ populacji w miejscach, gdzie ubywa naturalnych dziupli. Wzrost wy-
korzystania budek legowych wraz ze spadkiem wykorzystania naturalnych dziupli moze do-
prowadzi¢ do wyksztalcenia sie populacji gniezdzacej sie wytacznie w budkach. Dlatego
wywieszanie budek legowych nalezy faczy¢ z ochrong dziuplastych drzew mogacych stano-
wi¢ naturalne miejsce legowe. W celu ochrony kraski na terenie potudniowo-wschodnie;j
Polski od roku 2004 realizowany jest program jej aktywnej ochrony (www.kraska.eco.pl). W
celu ochrony tego gatunku zaproponowano a nastepnie utworzono Obszar Specjalnej
Ochrony Natura 2000 Puszcza Sandomierska (PLB180005).

W celu zachowania kraski w awifaunie Polski nalezy opracowac i realizowa¢ programy
jej aktywnej ochrony, szczeg6lnie w ramach tworzonych planéw ochrony dla obszar6w Na-
tura 2000. Nalezy takze rozwazy¢ wiaczenie kraski do listy ptakéw objetych ,Programem
rolnosrodowiskowym” w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich. Aby zachowa¢
kraske na terenie potudniowo-wschodniej Polski niezbedne jest:

— otoczenie specjalng ochrona dziuplastych drzew w krajobrazie,

— odtwarzanie zadrzewien srédpolnych w krajobrazie rolniczym, ktére w ostatnich kil-
kunastu latach gwattownie zanikaja,

— pozostawienie nieuzytkéw i miedz w krajobrazie rolniczym jako miejsc charaktery-
zujacych sie bogata faung owadéw bedacych pokarmem kraski,

- w miejscach wystepowania krasek wprowadzenie zabiegéw gospodarczych pozwa-
lajgcych na rozwéj entomofauny oraz dostosowywanie wysokosci roslin do mozliwo-
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— pozostawianie zadrzewieri srédpolnych i nadrzecznych, ktére jednoczesnie umac-
niaja koryto rzek, a w miejscach wycietych drzew sadzenie nowych,

- wywieszanie budek legowych w miejscach, gdzie brak jest naturalnych dziupli oraz w
okolicach kolonii legowych w celu jej rozprzestrzeniania,

— ochrona stanowisk legowych, np. w ramach pakietu rolnosrodowiskowego,

— prowadzenie szerokiej akcji edukacyjnej,

— prowadzenie stalego monitoringu populagji.

Chcielibysmy bardzo serdecznie podziekowa¢ wszystkim obserwatorom stale dziatajagcym w
programie ochrony kraski oraz tym, ktérzy nieregularnie obserwowali kraske i udostepnili swoje
obserwacje do niniejszej publikacji. Sa to nastepujace osoby: Michat Baran, Matgorzata Bylicka,
Anna i Marek Chyjek, Roman Ciba, Maciej Ciapata, Piotr Deptus, Janusz Dotega, J6zef Dukata, To-
masz Figarski, Marcin Filipek, Artur Gerersdorf, Arkadiusz Gorczewski, Tomasz Grochowski, Maciej
Grzegorzek, Jerzy Grzybek, Waldemar Gustaw, Piotr Guzik, Lestaw Kaczmarzyk, Konrad Kata, Mi-
rostaw Kata, Piotr Kawa, Tomasz Kobylas, Stawomir Kochman, Arkadiusz Korczewski, Jakub Krok,
Marek Kuziemko, Dariusz Mréz, Jarostaw Mydlak, Mariusz Ostariski, Tadeusz Patka, Bartfomiej Pe-
ret, Sebastian Pietras, Gerard Potakiewicz, Tadeusz Puzio, Grzegorz Rosiek, Robert Rudolf, Andrzej
Saj, Wiadystaw Serafin, Krzysztof Skrok, Jolanta i Stawomir Snopek, Tadeusz Sobus, Marek
Sokotowski, Przemystaw Stachyra, Lestaw Steliga, Andrzej Sudot, Krzysztof Szczech, Pawet Szew-
czyk, Dariusz Szlama, Mariusz Szwed, Mariusz Szyszka, Rafal Tomczyk, Marcin Urban, Krzysztof
Weglarz, Grzegorz Wiktor, Janusz Wéjciak. Dziekujemy réwniez dr. Pawtowi Adamskiemu za po-
moc w sporzadzeniu wykreséw.

Bardzo serdecznie dziekujemy réwniez sponsorom projektu Aktywnej Ochrony Kraski: Progra-
mowi Matych Dotacji GEF/ONZ, Ambasadzie Krélestwa Niderlandéw w Polsce, Wojewddzkiemu
Funduszowi Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie, firmie Jawor — Marcin Krzy-
zanski, firmie Lanius-Books — Marcina Filipka i Jarostawowi Wawerskiemu z firmy Eldorado S.A. w
Lublinie.
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